Ing. SRETR Vladimir - dafiovy poradce

Danova informace
k problematice neplaceni pojistného na OSSZ zalblgti 2007

V zawru roku 2009 se objevily v mediich informace o ahylzdkor o pojistném na
socialni zabezgeni v obdobi I. pololeti 2007. Tato chyba &pala v tom, Ze ) zméné
citovaného zakona poslaim ,vypadla“ jedna vyznamna pasaz o stanovenidfgraciho
zakladu pojistného. Diky této chyby se mohli zagstnavatelé domahat vraceni pojistného
na OSSZ za obdobi od 1.1. do 30.6.2007 formou vemigiieplatku na pojistném.

Cela tato kauza je zatim podloZzena rozsudkem ligérpobaky Krajského soudu v Usti nad
Labem, ktery Zalobci (firma &eskolipského regionuigvédcil v tom, Ze na zaklagtéto
chyby v zakos nentla firma povinnost hradit socialni pogéii za svoje zagstnance. Proti
tomuto rozhodnuti KS v Usti n.L. je v3ak v gasné dob podana kasai stiznost

k NejvysSimu spravnimu soudu (NSS) a stanovisko W&o \¥ci se da éekavat v piibé¢hu

l. pololeti 2010.

Na uvedené skutaosti reagujiitzné firmy fizné - nékteré firmy se jednoziaé hlasi

k tomu, Ze budou vyZadovat od Spravy socialnih@fgoj vraceni peplatku, ktery byl
ovlivnén vySe uvedenou chybou zakonékteré firmy vSak tyto Zadosti népravuji s tim, Ze
jsou si ¥domi toho, Ze podstata systému &gbpojistného se netnila a tato chyba by
mohla rinést v dalSim obdobi zvySeni sazeb pojistnéhaspechny subjekty, kterymi by
Sprava socialni poji&hi tuto chybu kompenzovala.

Navic neni v satasné dob zcela jasné, jakym #gob tuto kauzu bude posuzovat Nejvyssi
spravni soud.

Proto gedkladam k Gvaze, zda bude vaSe firma uvazovat@kgni peplatku na pojistném
za uvedené obdobi.

Pravni problematika vymahani tohoti@platku je vSak po#mné¢ slozita.

Lhuta pro podani Zadosti o vracetiéplatku na pojistném e zaviset na tom, jaky druh
Zaloby by v pipac jejiho zamitnuti ze stranyiplusné spravy socialniho zabeggei bylo
nutné podat. Doposudgvladal nazor, Ze by ¥ipadt zamitnuti Zadosti #hka byt podana
Zaloba v ramci otanského soudnihidzeni s odvodnénim, Ze se jedna o beatdné
obohaceni dle § 451 a naslcahského zékoniku. Z tohoto postupu by pak nasledn
vyplyvala nutnost podat Zadost o vracefggbatku na pojistném do 31. 12. 200%ivbdem
k tomu by byla obecnéiteta proméeci doba v otanskopravnich vztazich.

Podle jinych pravnich vykladvSak vySe uvedeny nazateplizi nejen problematiku
subjektivni promieci doby dvou let existujici pro vydani bézddného obohaceni, ale také
relevantni a jiz zviejnénou judikaturu Nejvy3siho spravniho sodtR. Dle rozsudku tohoto
soudu je Zaloba v éanském soudnirfizeni proti rozhodnuti ofpplatku na pojistném
negipustna. Musi se tedy jedmaspravni Zaloby ktera bude nasledovat az po zamitnuti
odvolani wi¢i negativnimu rozhodnutitfslusné spravy socialniho zabeggei o Zadosti o
vraceni peplatku.



S ohledem na tyto skuteosti plati pro vraceniipplatku na pojistném progdci [hita v
délcepéti let po uplynuti kalend#@iho roku, v 8mz preplatek vznikl. Zadost o vraceni
pieplatku tak mZze byt podana beasového tlaku ado poloviny roku 2012 aniz by doSlo k
marnému uplynuti jakychkoli fit. Z tohoto dvodu je tedy moZno dopatit vyckat na
rozsudek Nejvyssiho spravniho soltiR, protoZe fisludné spravy sociélniho zabeggai
Zadosti 0 vraceni v séasné dob zamitaiji.

V piipac, Ze se vaSe firma rozhodne uptatat vraceni feplatku na socialni poji&ti za
uvedené obdobi, je naSendad kancelhokamzit piipravena spokné s vami na této kauze
pracovat a zajistit pro vasi firmu nezbytné krokyastupy k vraceni tohotagplatku.

Prosim o podani informace o vaSem rozhodnuti wk&tona e-mailovou adresu
poradce@dan-poradce.@ o dalSim postupu vas budeme informovabgobnim jednani.
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